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VISTOS.

OURO NEGRO COMERCIO E SERVICOS LTDA. pessoa juridica
de direito privado inscrita no CNPJ ne 02.249.201/0001-52, ajuizou pedido de
recuperacao judicial em 08 de Maio de 2017, discorrendo sobre as causas
que lhe levaram as dificuldades financeiras apontadas, sustentando a ne-
cessidade do uso do regime recuperacional. Pugnou por liminares: (a) para a
manutencao na posse dos bens mdveis essenciais & manutenc¢ao da ativida-
de; (b) para que as instituicbes financeiras credores se abstivessem de reali-
zar bloqueios e compensacdes nas contas da devedora; (c) tutela em rela-
Cao aos contratos com travas bancarias; (d) suspensdo da eficicia das clau-
sulas contratuais que previam o ajuizamento de recuperacdo judicial como
Causa de rescisao; (e) tutela em relacéo a protestos de titulos. Houve, ainda,
pedido de gratuidade judiciaria ou para pagamento das custas ao final do
processo.

juntou documentos as fls. 35/277.

Os pedidos de gratuidade judicidria e/ou para pagamento
das custas ao final foram indeferidos as fls. 278/278v2, ocasidao em que foi
facultado o pagamento das custas em 10 parcelas mensais e consecutivas.

A autora interp6s agravo de instrumento (fl. 283), tendo ob-
tido éxito no sentido de diferir o pagamento das custas (fls. 313/318).

Manifestou-se a autora as fls. 304/311, em aditamento 3
inicial, incluindo novos pedidos liminares em relagdo a contratos bancarios.

Vieram-me os autos conclusos.
E O RELATORIO.
EXAMINO.

Preambularmente, no que se refere & decisio proferida no
agravo de instrumento n? 70073836967, cumpre consignar que a autora lo-
grou éxito no diferimento do pagamento das custas, nada referindo o acér-
dao sobre as demais despesas processuais (editais, honorérios de Adminis-
trador Judicial, eventuais preparos de mandados), despesas essas que deve-
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rio ser suportadas pela autora a anteceder a pratica do ato, quando neces-
sario for, nao sendo caso de gratuidade judiciaria.

Pois bem. O processamento da recuperagao judicial da em-
presa autora comporta deferimento.

A inicial, com seu aditamento, preenche os requisitos do
art. 51 da Lei 11.101/05, sendo comprovada, ainda, a auséncia dos impedi-
mentos relacionados no art. 48 do referido diploma legal. Atendidas as exi-
géncias legais, é direito subjetivo da devedora o processamento da recupe-
racdo, a qual podera ou ndo ser concedida depois da fase deliberativa, na
qual os documentos apresentados, incluindo as demonstracdes contabeis,
serdo analisados, consoante dispde o art. 52 da Lei 11.101/05:

Art. 52. Estando em termos a documentagdo exigida no
art. 51 desta Lel, o juiz deferird o processamento da re-
cuperacdo judicial (...).

No mesmo sentido, Fabio Ulhoa Coelho, na obra Comentari-
os 3 Nova Lei de Faléncias e de Recuperacao Judicial, 28 Ed.:

(...) O despacho de processamento ndo se confunde
também com a decisdo de recuperacao judicial. O pedi-
do de tramitacdo é acolhido no despacho de processa-
mento, em vista apenas de dois fatores — a legitimidade
ativa da parte requerente e a instrugdo nos termos da
lei. Ainda ndo se estd definindo, porém, que a empresa
do devedor é viavel e, portanto, ele tem direito ao bene-
ficiario. S6 a tramitacdo do processo, ao longo da fase
deliberativa, fornecera os elementos para concessdo da
recuperagao judicial. (...)

Releva ponderar, por derradeiro, que cabem aos credores
das reguerentes exercerem a fiscalizacdo sobre estas e auxiliarem na verifi-
cacdo das situacdes econdmico-financeiras das mesmas, até porque € a as-
sembleia-geral de credores que decidira quanto a aprovacao do plano ou a
rejeicdo deste, com eventual decretacao de quebra.

Nesta fase concursal, o Juizo deve se ater tdo somente a
crise informada pela sociedade empresaria e aos requisitos legais a que alu-
de o art. 51 da Lei 11.101/05, bem como se estao presentes os impedimen-
tos para o processamento da referida recuperacdo judicial, estabelecidos no
art. 48 do mesmo diploma legal.

Passo ao exame dos pedidos liminares veiculados.
(1) - TRAVAS BANCARIAS:

Pretende a recuperanda, em sintese, que o Banco do Esta-
do do Rio Grande do Sul, em relagao aos contratos referidos a fl. 32, item 'c’',
e 0 Banco do Brasil, em relagcao ao contrato indicado a fl. 304, item 2.1, se
abstenham de “travar” (reter) os valores decorrentes da garantia, liberando-
0S a empresa.

Até pouco tempo atras este juizo entendia que, uma vez re-
gistradas as garantias fiduciarias, 0s créditos respectivos estariam excluidos
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da recuperacao judicial, ao Passo que, ausente o registro, ndo restaria per-
fectibilizada a garantia, impondo-se a liberacdo dos valores empresa. Con-
tudo, melhor refletindo sobre o assunto, e principalmente apés a decisio
proferida pelo Superior Tribunal de Justica no bojo do Recurso Especial n?
1.412.529/SP, entendo que é caso de modificar o posicionamento adotado
até entdo.

Com efeito, no julgamento do Recurso Especial acima cita-
do, foi referido com clareza que o Cddigo Civil, nos seus artigos 1.361 a
1.368-A, limitou-se a disciplinar a propriedade fiducidria sobre bens méveis
infungiveis. No que tange as demais especies de bens, 0 eminente Ministro
Marco Aurélio Bellizze aduziu que

“a propriedade fiducidria sobre eles constitufda é disci-
plinada, cada qual, por lei especial propria para tal pro-
pésito, o que estd esclarecido no referido art. 1.368-A
(introduzido pela Lei n® 10.931/2004), ao dispor textual-
mente que as demais espécies de propriedade fiduciéria
ou de titularidade fiducidria submetem-se 2 disciplina
especifica das respectivas leis especiais, somente se
aplicando as disposicées desse Cédigo naquilo que ndo
for incompativel com a legislac&o especial”.

Concluiu o Insigne Ministro dizendo que

“a constituicdo da propriedade fiduciaria, oriunda de ces-
sdo fiducidria de direitos sobre coisas méveis e de titulos
de crédito, dd-se a partir da prépria contratacéo, afigu-
rando-se, desde entdo, plenamente vélida e eficaz entre
as partes”.

Infere-se, portanto, que em se tratando de cédulas de cré-
dito bancério com garantia de cessio fiducidria de direitos creditérios oriun-
dos de antecipacdo de recebiveis de cartio de crédito, ndo ha que se falar
em necessidade de registro no cartério competente. O registro do contrato
firmado entre as partes, assim como da clausula acesséria da garantia, nao
sdo requisitos de existéncia, validade ou eficacia do contrato, tendo por fi-
nalidade apenas conferir publicidade a terceiros.

No ponto, dispée o art, 42 da Lei 10.931/2004:

Art. 42. A validade e eficicia da Cédula de Crédito Ban-
cério ndo dependem de registro, mas as garantias reais,
por ela constituidas, ficam sujeitas, para valer contra ter-
ceiros, aos registros ou averbacdes previstos na legisla-
¢do aplicdvel, com as alteracdes introduzidas por esta
Lei.

O Recurso Especial n2 1.412.529/SP & assim ementado:

RECURSO ESPECIAL. RECUPERAGAO JUDICIAL. CESSAO
FIDUCIARIA SOBRE DIREITOS SOBRE COISA MOVEL E
SOBRE TITULOS DE CREDITO. CREDOR TITULAR DE
POSICAO DE PROPRIETARIO FIDUCIARIO SOBRE DIREI-
TOS CREDITICIOS. NAO SUJEICAO AOS EFEITOS DA RE-
CUPERACAO JUDICIAL, NOS TERMOS DO § 32 DO ART. 49
DA LEI N. 11.101/2005. MATERIA PACIFICA NO AMBITO
DAS TURMAS DE DIREITO PRIVADO DO ST). PRETENSAQ
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DE SUBMETER AQOS EFEITOS DA RECUPERACAQ JUDICIAL,
COMO CREDITO QUIROGRAFARIO, OS CONTRATOS DE
CESSAO FIDUCIARIA QUE, A EPOCA DO PEDIDO DE RECU-
PERACAO JUDICIAL, NAO SE ENCONTRAVAM REGISTRA-
DOS NO CARTORIO DE TiTULOS E DOCUMENTOS DO
DOMICILIO DO DEVEDOR, COM ESTEIO NO § 12 DO
ART. 1.361-A DO CODIGO CIVIL. INSUBSISTENCIA. RECUR-
SO ESPECIAL PROVIDO. 1. Encontra-se sedimentada no
ambito das Turmas que compdem a Segunda Segéo do
Superior Tribunal de Justica a compreens&o de que a alie-
nacdo fiduciaria de coisa fungivel e a cessdo fiducia-
ria de direitos sobre coisas méveis, bem como de tftulos
de créditos (caso dos autos), justamente por possui-
rem a natureza juridica de propriedade fiduciaria,
ndo se sujeitam aos efeitos da recuperacgao judicial, nos
termos do § 32 do art. 49 da Lei n. 11.101/2005. 2. O
Cédigo Civil, nos arts. 1.361 a 1.368-A, limitou-se a
disciplinar a propriedade fiduciaria sobre bens moveis in-
fungiveis. Em relacdo as demais espécies de bem, a pro-
priedade fiduciaria sobre eles constitufda é disciplinada,
cada qual, por lei especial propria para tal propésito.
Essa circunscricdo normativa, ressalta-se, restou devi-
damente explicitada pelo préprio Cédigo Civil, em seu
art. 1.368-A (introduzido pela Lei n. 10.931/2004),
ao dispor textualmente que "as demais espécies de pro-
priedade fiduciaria ou de titularidade fiduciéria subme-
tem-se 3 disciplina especifica das respectivas leis es-
peciais, somente se aplicando as disposicbes desse
Cédigo naquilo que nao for incompatfvel com a legis-
lacdo especial". 2.1 Vé-se, portanto, que a incidéncia
subsidiaria da lei adjetiva civil, em relacdo a proprieda-
de/titularidade fiducidria sobre bens que ndo sejam
méveis infunglveis, regulada por leis especials, é excep-
cional, somente se afigurando possivel no caso em
que o regramento especifico apresentar lacunas e a so-
lucio ofertada pela "lei geral" ndo se contrapuser as es-
pecificidades do instituto por aquela regulada. 3. A exi-
géncia de registro, para efeito de constituicdo da
propriedade fiduciaria, ndo se faz presente no trata-
mento legal ofertado pela Lei n. 4.728/95, em seu art.
66-B (introduzido pela Lei n. 10.931/2004) a cessao fi-
duciéria de direitos sobre coisas méveis, bem como de
titulos de crédito (bens incorpéreos e fungiveis, por
exceléncia), tampouco com ela se coaduna. 3.1. A cons-
tituicdo da propriedade fiducidria, oriunda de cessao fi-
duci4ria de direitos sobre coisas méveis e de titulos de
crédito, da-se a partir da propria contratagao, afiguran-
do-se, desde entdo, plenamente valida e eficaz entre as
partes. A consecucdo do registro do contrato, no to-
cante & garantia ali inserta, afigura-se relevante,
quando muito, para produzir efeitos em relacdo a
terceiros, dando-lhes a correlata publicidade. 3.2 Efeti-
vamente, todos os direitos e prerrogativas conferidas
ao credor fiduciério, decorrentes da cessdo fiduciaria,
devidamente explicitados na lei (tais como, 0 direito de
posse do titulo, que pode ser conservado e recupera-
do ‘inclusive contra o préprio cedente’; o direito de
receber diretamente dos devedores os créditos cedi-
dos fiduciariamente', a outorga do uso de todas as
acbes e instrumentos, judiciais e extrajudiciais, para
receber os créditos cedidos, entre outros) sdo exerci-
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taveis imediatamente a contratacdo da garantia, inde-
pendente de seu registro. 3.3 Por consectério, absoluta-
mente descabido reputar constituida a obrigagdo princi-
pal (mdtuo bancério, representado pela Cédula de Cré-
dito  Bancdrio emitida em favor da instituicdo
financeira) e, ao mesmo tempo, considerar pendente
de formalizacdo a indissocidvel garantia aquela, condi-
cionando a existéncia desta Gltima ao posterior regis-
tro. 3.4 Ndo é demasiado ressaltar, alids, que a fun-
¢8o publicista é expressamente mencionada pela Lei n.
10.931/2004, em seu art. 42, ao dispor sobre cédula de
crédito bancério, em expressa referéncia a constituicdo
da garantia, seja ela fidejussdria, seja ela real, como no
caso dos autos. O referido dispositivo legal preceitua
que essa garantia, "para valer contra terceiros", ou seja,
para ser oponivel contra terceiros, deve ser registrada.
De se notar que o credor titular da posicéo de proprie-
tério fiduciario sobre direitos crediticios (excluido dos
efeitos da recuperagao judicial, segundo 0 § 32 do art.
49 da Lei n. 11.101/2005) ndo opde essa garantia real
aos credores da recuperanda, mas sim aos devedores da
recuperanda, o que robustece a compreensdo de que a
garantia sob comento ndo diz respeito a recuperacao
judicial. Assentado que estd que o direito crediticio so-
bre o qual recai a propriedade fiducidria & de titula-
ridade (resoltvel) do banco fiduciério, este bem, a partir
da cessdo, ndo compbe o patrimdnio da devedora
fiduciante - a recuperanda, sendo, pois, inacessivel
aos seus demais credores e, por conseguinte, sem qual-
quer repercussdo na esfera juridica destes. Ndo se an-
tevé, por conseguinte, qualquer frustracdo dos demais
credores da recuperanda que, sobre o bem dado em ga-
rantia (fora dos efeitos da recuperagdo judicial), ndo
guardam legitima expectativa. 4. Mesmo sob o en-
fogue sustentado pelas recorrentes, ad argumentan-
dum, caso se pudesse entender que a constituicao da
cessdo fiducidria de direitos crediticios tenha ocorrido
apenas com o registro e, portanto, apds o pedido recu-
peracional, o respectivo crédito, também desse modo,
afastar-se-ia da hipdtese de incidéncia prevista no ca-
put do art. 49 da Lei n. 11.101/2005, in verbis: " Estao
sujeitos a recuperacao judicial todos os créditos existen-
tes na data do pedido, ainda que ndo vencidos". 5. Re-
curso especial provido, para restabelecer a decisdo de
primeiro grau que acolheu a impugnagdo apresentada
pelo Banco recorrente, para excluir dos efeitos da re-
cuperacdo judicial seu crédito, garantido pela cessao fi-
duciéria. (REsp 1412529/SP, Rel. Ministro PAULO DE TAR-
SO SANSEVERINO, Rel. p/ Acérddo Ministro MARCO AURE-
LIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 17/12/2015,
Dje 02/03/2016).

Importante salientar que o Tribunal de Justica do Rio Gran-
de do Sul, em decisdo que data de poucos dias atras, acompanhou o Superi-
or Tribunal de justica no posicionamento acima exarado, decidindo a ques-
tdo das travas bancéarias da mesma maneira.

A calha vem a transcricao do aresto da decisao referida no
parégrafo supra, instando registrar que o julgamento do agravo foi unanime,
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tendo acompanhado o Desembargador Relator os Desembargadores jorge
Luiz Lopes do Canto e Isabel Dias Almeida:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECUPERAGAO JUDICIAL. CE-
DULAS DE CREDITO BANCARIO COM GARANTIA DE CES-
SAQ FIDUCIARIA. TRAVAS BANCARIAS. REGISTRO. DESNE-
CESSIDADE. |. Os créditos decorrentes de contratos ga-
rantidos com cessdo fiducidria nao estdo sujeitos aos
efeitos da recuperacgao judicial, na forma do art. 49, § 3°,
da Lei n® 11.101/2005. Il. Além disso, conforme entendi-
mento do egrégio ST)], nao hé falar em necessidade de
registro no cartério competente (REsp 1.412.529/SP),
pois o Cédigo Civil, nos arts. 1.361 a 1.368-A, limitou-se
a disciplinar a propriedade fiduciaria socbre bens maveis
infungiveis. Por sua vez, conforme o julgado daquela Cor-
te, a constituicdo da propriedade fiduciaria, oriunda de
cessdo fiduciaria de direitos sobre coisas méveis e de ti-
tulos de crédito, da-se a partir da prépria contratacao,
afigurando-se, desde entdo, plenamente vélida e eficaz
entre as partes. Ill. Assim, a necessidade do registro do
contrato, em relagdo a garantia nele prevista, diz respei-
to a producdo de efeitos em relacdo a terceiros, conferin-
do-lhe a devida publicidade, conforme previsto no art.
42, da Lei n? 10.931/2004. IV. Em conseqiéncia, faz-se
possivel excluir os créditos do agravante, consubstancia-
dos nas cédulas de crédito bancario em questdo, dos
efeitos da recuperacdo judicial, devendo ser mantidas as
chamadas "travas bancarias". E, ndo hé falar na excecéo
prevista na parte final do § 32 do art. 49 da Lei n?
11.101/2005, pois néo se trata de bens de capital essen-
ciais a atividade empresarial das recuperandas, ou seja,
dos equipamentos e instalagdes indispensdveis para que
as recuperandas exercam sua atividade empresarial, mas
de direitos creditérios. V. Por fim, os recebiveis futuros
deverdo se destinar ao pagamento das respectivas cédu-
las, até a integral quitaco, o que encontra respaldo no
art. 31, da Lei n? 10.931/2004. AGRAVO PROVIDO. (Agra-
vo de Instrumento N? 70072477243, Quinta Camara Ci-
vel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Jorge André Pereira
Gailhard, Julgado em 31/05/2017)

Por fim, também considero importante trazer a baila uma
decisdo oriunda da 22 Camara Reservada de Direito Empresarial do Tribunal
de justica de Sao Paulo, a qual adota 0 mesmo posicionamento:

RECUPERACAO JUDICIAL. CESSAO DE RECEBIVEIS. NAO
SUJEICAO A RECUPERACAO JUDICIAL. RECURSO PROVIDO,
PREJUDICADO O AGRAVO INTERNO. (...) Contrato e garan-
tias fiduciarias. Registro. Jurisprudéncia do ST] no sentido
de que o ajuste e as garantias tém eficacia independen-
temente do registro, que tem funcéo somente de conferir
publicidade a terceiros. Recurso provido, prejudicado o
Agravo Interno. (Relator(a): Carlos Alberto Garbi; Comar-
ca: Embu das Artes; Orgdo julgador: 22 Camara Reserva-
da de Direito Empresarial; Data do julgamento;
23/05/2017; Data de registro: 23/05/2017)

Para nada deixar de decidir, agrego que nao se aplica ao
caso a excecao de que trata a parte final do §32 do art. 49 da Lei de Recu-
peracao judicial e Faléncias, pois bens de capital sdo aqueles destinados a
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producao, desempenho ou prestacdo do objeto da empresa diretamente,
sendo a disponibilidade de dinheiro em caixa indispensével a sobrevivéncia
da mesma, mas como recurso de fomento, de maneira indireta, e n3o como
ferramenta a realizacdo do objeto diretamente.

(2) - DEMAIS PEDIDOS DA RECUPERANDA ENVOLVENDO OS
CONTRATOS BANCARIOS E CONTAS BANCARIAS:

Pretende a recuperanda, alternativamente a questdo das
travas bancarias, que durante o stay period as instituicdes financeiras se
abstivessem de reter os valores das contratacoes.

Ora, sem razao a recuperanda, pois os contratos dotados
de garantia fiduciarias ndo se submetem a recuperacdo judicial, ndo haven-
do que se falar, por esse motivo, em impedimento aos regulares descontos
decorrentes das contratagdes. Pelo mesmo motivo ndo merece agasalho a
pretensdo de limitagdo da retencdo dos valores na operacdo n2 279606408,
estando essa contratacdo fora do bojo da recuperacéo judicial.

Quanto a questdo da garantia vinculada ao contrato nime-
ro 279606609, insta consighar que a recuperacao judicial ndo é a seara ade-
quada a revisao de clausulas contratuais, que na verdade é o que pretende
a empresa. Note-se que o pedido é expresso para liberacdo do excedente da
garantia, o que implica em nitida afronta a uma clausula contratual expres-
sa nesse sentido, ndo se mostrando vidvel a discussdo sobre a legitimidade
ou nao da clausula, ou se ha risco ou ndo na liberacdo. O fato é que a garan-
tia foi contratada e deve ser respeitada. O mesmo raciocinio serve para o
pedido 'd' da fl. 33, cuja pretens&o é nitida de revisdo de contrato.

lgualmente sem razéo a empresa quando pede que as insti-
tuicoes financeiras com nas quais tem conta se abstenham de realizar blo-
queios e compensagdes enquanto durar a recuperagao judicial. I1sso porque,
ao contrario do que acontece na faléncia, na recuperacio judicial a empresa
continua em funcionamento, de modo que as contratacdes devem ser res-
peitada, inexistindo fundamento juridico para simplesmente determinar as
instituicbes financeiras que desconsiderem os seus contratos regularmente
firmados e disponibilizem todos os valores a recuperanda. Esse raciocinio é
tipico de contrato submetido & recuperacdo, o que ndo se vislumbra no
caso, ao menos até o presente momento.

(3) - MANUTENGAO NA POSSE DE BENS ESSENCIAIS:

Segundo prevé o §32 do artigo 49 da Lei 11.101/2005, ndo
se admite, durante o stay period, a venda ou a retirada do estabelecimento
do devedor dos bens de capital essenciais a sua atividade empresarial. Ra-
Zao assiste a empresa nesse ponto.

Entretanto, os bens de capital essenciais a atividade em-
presarial, para serem protegidos, devem ser individualizados, ndo podendo
a jurisdicao ser prestada em tese - é inviavel a ordem genérica postulada.

A empresa postula, expressamente, que 0s bens de capital
sejam resguardados, trazendo expressamente um rol exemplificativo que
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ndo se pode admitir, devendo haver discriminagdo exata e pormenorizada
de quais bens devem ser protegidos, com fundamentacdo expressa sobre a
essencialidade de cada um.

(4) - PROTESTOS:

Quanto ao pedido urgente referente aos protestos, inviavel
o deferimento nesse momento. isso porgue a requerente nao discriminou,
de forma pormenorizada, quais os titulos foram apontados a protesto e em
quais tabelionatos. Pode haver suspensao dos efeitos dos protestos ou inibi-
céo da realizacdo de novos protestos em relacdo aos créditos sujeitos ao re-
gime da recuperacao judicial; entretanto, é condicdo necessaria ao provi-
mento jurisdicional nesse sentido que haja certeza sobre quais titulos sao
atingidos com a medida, providéncia essa que a autora nao tomou.

Desde ja consigno que a medida referente aos protestos,
mesmo que fosse deferida, ndo o seria em prol dos sGcios da recuperanda,
pois sdo terceiros estranhos a lide, ndo beneficiados com eventual medida
em prol da empresa.

Isso posto, DEFIRO O PROCESSAMENTO da recuperagao judi-
cial da empresa OURO NEGRO COMERCIO E SERVICOS LTDA. pessoa juridica
de direito privado inscrita no CNPJ n® 02.249.201/0001-52, determinando o
que segue:

a) NOMEIO Administradora Judicial a pessoa juridica BRIZO-
LA E JAPUR ADMINISTRADOR JUDICIAL EM RECUPERA(;gES JUDICIAIS E FALEN-
CIAS, por seu representante legal — Rafael Brizola Marques, OAB/RS 76.787,
e-mail rafael@preservacaodeempresas.com.br, a qual devera ser intimada
para prestar compromisso no prazo de 24 horas, ficando ciente de que de-
verd cumprir 0 encargo assumido, sob pena de responsabilidade civil e pe-
nal, na forma do inciso | do artigo 52 c/c paragrafo Gnico do artigo 21, am-
bos da Lei 11.101/2005;

b) FIXO honorérios provisérios & Administradora Judicial em
2.5% do valor dos créditos sujeitos ao regime da recuperagao judicial, elen-
cados na inicial em R$ 1.369.150,43, facultando as partes avengarem a for-
ma de pagamento, com posterior homologagao pelo juizo;

c) DISPENSO a apresentacdo de certiddes negativas de dé-
bito fiscal nesta fase processual, atendendo ao disposto no inciso I do artigo
52 da lei supracitada;

d) DETERMINO A SUSPENSAO de todas as agdes e execu-
cbes contra a devedora por dividas sujeitas aos efeitos da recuperacao judici-
al pelo prazo de 180 dias, ressalvando o disposto nos §§ 12, 2¢ e 72 do artigo
62 e §§ 32 e 42 do artigo 49 do mesmo diploma legal,

e) DETERMINO & devedora que apresente, mensalmente, as
contas demonstrativas (balancetes) enquanto durar a recuperagao, sob
pena de destituicdo dos seus administradores, ex v/ do disposto no inc. iV
do artigo 52 da Lei de Quebras, devendo haver autuagdo em apartado dos
documentos, com cadastramento de incidente préprio;
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f) COMUNIQUEM-SE as Fazendas Plblicas quanto ao deferi-
mento do processamento do presente pedido de recuperacao; apos, vista ao
Curador da Massa, consoante estabelece o inciso V do artigo 52 da Lei
11.101/2005;

g) OFICIE-SE & Junta Comercial para que seja adotada a pro-
vidéncia mencionada no art. 69, paragrafo Gnico, da LRF;

h) EXPECA-SE edital na forma do §12 do artigo 52 da LRF,
solicitando-se & recuperanda, previamente, a remessa imediata, via eletroni-
ca, da relacdo nominal de credores em formato de texto, com os valores
atualizados e a classificacdo de cada crédito.

i) INDEFIRO os pedidos liminares veiculados na inicial.

Os credores terdo o prazo de 15 dias para apresentarem
suas habilitacbes de crédito ou divergéncias quanto aos relacionados a AD-
MINISTRADORA JUDICIAL, na forma do §12 do artigo 72 da Lei de Quebras.
Consigno, ainda, que os mesmos terdo prazo de 30 dias para manifestarem
objecdes ao plano de recuperagao das devedoras, contado o prazo a partir
da publicacdo do edital de que trata o §22 do artigo 7¢ da Lei de Quebras, ou
de acordo com o paragrafo Unico do artigo 55 do mesmo diploma legal.

Plano de recuperacéo judicial em 60 dias, sob pena de de-
cretacdo da faléncia nos termos do inc. Ill do art. 73 da Lei 11.101/05.

PUBLIQUE-SE. REGISTRE-SE. INTIMEM-SE.
Cientifique-se, também, o Ministério Publico.

Porto Alegre, 16 de junho de 2017.

Giovana Farenzena
Juiza de Direito
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